¥ Generalitat de Catalunya

% Departament de la Presidencia

Gabinet Juridic de la Generalitat
Direccié General d’Assumptes Contenciosos

AL JUTJAT D'INSTRUCCIO DE BARCELONA EN FUNCIONS DE GUARDIA

L'advocat de la Generalitat de Catalunya sotascrit, en representacié i defensa
d'aquesta, en Us de les facultats que em confereixen I'art. 551.3 de la Llei organica
del Poder Judicial; la Llei 7/1996, de 5 de juliol, d'organitzaci6 dels serveis juridics de
I'Administracio de la Generalitat de Catalunya, i el Decret 57/2002, de 19 de febrer,

que aprova el Reglament que desplega la Llei esmentada,

MANIFESTO:

Que, en compliment de I'Ordre de I'Honorable Sr. Jordi Turull i Negre, conseller dé la
PresndenCla de 27 de lelOl de 2017, una copia de la qual s’adjunta com a document

1, formulo DENUNCIA d’acord amb el que disposen els articles 101262 LECr.

Aquesta denlncia es dirigeix contra els Guardies Civils amb ‘TIP-

De la mateixa manera, la dentincia també es dirigeix contra qualssevol altra persona
que per la seva relacié directa amb els fets que es denuncien hagués col-laborat de
forma activa i conscient a la comissio del delicte i fos responsable penal d'aquest en

els termes expressats en els art. 27, 28 i 29 del Codi penal.”
La present dendncia es fonamenta en els fets segiients fets:

PRIMER- El secretari general de la Presidéncia, senyor Joaquim Nin i Borreda, va
ser citat, davant la Comandancia de la Guardia Civil (Travessera de Gracia, 291, de
Barcelona), en la condici6 de testimoni, el dia 26 de juliol de 2017 a les 9.00 hores, i,
'segons es desprén de la cédula de citacid, que s'aporta com a document 2,
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‘respecto a Ia investigacién ordenada por e/ Juzgado de Instruccién num, 13 de

Barcelona, dentro del procedimiento Diligencias Previas n. 118/2017, declaradas
SECRETAS”

en el marc de les Diligéncies Previes 118/2017.

Aixi mateix, el Sr. Jaume Clotet Planas, director General de Comunicacié del
Govern, va ser citat, pel dia 27 de juliol de 2017, tamba en qualitat de testimoni
“respeéfo a la investigacion ordenada por e/ Juzgado de Instruccion nam. 13 de

Barcelona, dentro del procedimiento Diligencias Previas n. 118/2017, declaradas
SECRETAS’ (document 4). )
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Barcelona en Diligencias Previas 118/2017 declaradas secretas” (s'aporta aquesta

diligéncia com a document 5).

Els fets que se li imputen, segons la diligéncia de la Guardia Civil, sén “su
participacién en la autorizacion para la adquisicion de los dominios y la creacion de
la web Pacte pel Referendum por parte de la Generalitat, y la posterior transferencia

de la web dependiente del departament de presidencia a OMNIUM'.

Aixi mateix, a la seva advocada, Sra. Mercé Curull, i després d'un intercanvi de
consideracions sobre el canvi de condicié del testimoni, els agents actuants li van dir

que la citarien a declarar també “si sabia tant’.

TERCER.- Per la 'seva banda, el Sr. Jordi Graells també manifesta que, en el
transcurs de la declaraci6 com a testimoni, el clima en que es va desenvolupar
aquesta va anar pujant de to, i denotavaﬁ. agressivitat verbal, se l'acusava,
insistentment, de mentir i dels greUs “perjudicis que li podia comportar". En un
moment de l'interrogatori, el Sr. Graells va dir que estava declarant en qualitat de
testimoni i que alld no era un procés de carregues com si hagués comés un delicte.
Tot i que semblava que el to podia canviar, els interrogadors de seguida reprenien la
mateixa actitud contundent. Afegeix, el Sr. Graells que, al llarg de l'interrogatori, els
tres guardies civils van sortir unes 3 o 4 vegades. Un cop a dins, com si algu els
hagués esperonat a fer-ho, accentuaven la pressié sobre la seva persona i sempre
sobre el mateix tema objecte de les preguntes, i insistien, amb molta pressio,
arribant a dir que mentia. Un cop signada la declaracio, el canvi de registre i

'augment de la pressié encara es va fer més evident, amb inclusi6 d’alguna

expressio vulgar i de mal gust.

QUART.- Aixi mateix, el Sr. Jaume Clotet manifesta que, el 27 de juliol de 2017, va
compareixer a la citacié en les'dependéncies de la Guardia Civil ja esmentades, per

declarar com a testimoni. Que al carrer ja hi havia alguns mitjans de comunicacio,
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malgrat que des del Govern no s’havia comunicat a ningu, atés que es sabia que les
diligéncies prévies que motivaven la citacié sén secretes. Que va comencar a
declarar, ell tot sol davant dos agents de la Guardia Civil, a les 9.00 hores.

En primer lloc, després de fer-lj preguntes sobre el carrec i funcions que
desenvolupava i la seva dependéncia jerarquica, se'l va comencar a interrogar fent
Sempre preguntes relatives 3 Ia pagina web del Pacte Nacional del Referéndum. En
un moment donat, I'agent va comunicar-li que, des d'aquell precis mor‘nent, deixava
de ser testimoni i passava a tenir la condici d'investigat per Ia Guardia Civil. En
aquell moment es fa entrar la sala on s’efectuava Ia declaracio I'Advocada en cap
de Presidéncia, per fal d’'assistir al Sr. Clotet, i un cop signada lé declaracié com é
testimoni,vse li va fer la lectura de drets en qué la Guardia Civil Iinformava dels fets
-que “se le_imputan, de los indicios de su participacién en estos hechos y de los
derechos que les asisten en cg//'dad de INVES TIGADO, por los presuntos delitos de
REVELACION DE SECRE TOS, MAL VERSACION CAUDALES PUBLICOS,
DESOBEDIENCIA, PREVARICACION Y SEDICION, hechos de los que conoce e/
Juzgado de Instruccion nam. 13 de Barcelona en Diligencias Previas 118/2017
declaradas secretas” (documentvm'lm. 6).

Els fets que se |i imputen per la Guardia Civil, son “su participacién en la autorizacion
para la adquisicion de los dominios y la creacion de la web Pacte pel Referéndum

por parte de la Generalitat, su posterior transferencia Y pago de la misma con fondos
publicos”. ' '

CINQUE.- Resulta, per tant, que la Guardia Civil ha justificat dur a terme les citacions
de testimonis, les investigacions i les imputacions, emparant-se en les Diligéncies
previes 118/201 7-D, que estan declarades secretes i que coneix el Jutjat d'Instruccio
nam. 13 de Barcelona.
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Que en aquestes Diligéncies Previes, en data de 19 de juliol de 2017, es va dictar
una interlocutoria que desestima la peticié de la Candidatura d’Unitat Popular (CUP),
que va sol-licitar personar-se en la causa com a investigada, al-legant que estava
totalment compromesa en la organitzacié del “referendum d’autodeterminacié’. La

interlocutdria esmentada afirma “que esta causa no tiene por objeto la organizacion

politica ni la convocatoria de un referéndum ni es una causa general contra los que,

directa o indirectamente, tuvieran interés en ér".

Aixi mateix, cal tenir en compte que, malgrat que totes les citacions i els altres
documents presentats pels agents de la Guardia Civil, durant la seva actuacio,
sempre fan referéncia expressa a que s'actuava en la investigacidé “ordenada” pel
Jutjat d’Instruccid nim. 13 de Barcelona, en les Diligéncies Prévies 118/2017,
'segons resulta d’'una nota de premsa del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya,
de 27 de juliol de 2017: “Les diligéncies que s’estan fent aquests dies a la caserna
de la Guardia Civil'sén diligéncies' de policia judicial i no han sigut sol-licitades pel

magistrat d’instruccié 13 de Barcelona’

Tot i que en les citacions i les investigacions de la policia judicial s’afirmava que
aquestes s'emparaven en les investigacians ordenades pel Jutjat d’instruccié 13, en
les Diligéncies Prévies 118/17, si es posé en relacié I'objecte de les dedlarécions
com a testimonis, les investigacions i les imputacions de fets amb el contingut de la
interlocutoria esmentada i el que es declara amb la nota de premsa del TSJC, no
sembla que hi hagi cap relacio, directa ni indirecta ni similitud d'objecte entre les:
diligéncies d’investigacid policials i les Diligéncies Prévies 118/17 que dirigeix el

Jutjat d’Instruccié nim 13 de Barcelona.

SISE.- Que, sens perjudici d'una millor qualificacié posterior a la llum de les
actuacions que s'iniciin arran de la present dentncia, els fets exposats podrien ser

constitutius, entre d'altres, dels segtients delictes:

C. Jaume |, 2-4
08002 - Barcelona
Tel. 93 302 06 24
Fax 93 302 04 67
5



AN Generalitat de Catalunya
), Departament de la Presidéncia
Gabinet Juridic de la Generalitat
Direccié General d'’Assumptes Contenciosos

1- Un delicte d’obstruccié a la justicia de larticle 464.1 del C_bdi penal, segons
el qual, “e/ qui ampb violéncia o intimidacié intenti influir directament o
indirectament en qui sigui denunciant, part o imputat, advocat, procurador, perit,
intérpret o testimoni en un procediment perque modifiqui la seva actuacio
processal, ha de ser castigat amb la pena de preso d'un a quatre anys i multa de
sis a vint-i-quatre mesos”.

En aquest sentit, es tracta d'un delicte que, naturalment, es pot cometre en
dependéncies policials (Senténcia del Tribunal Suprem de 13 de gener de 2003), i és
que, com afirma larticle 297 de I Llei d’enjudiciament criminal, “En tot cas, els
funcionaris de Ia policia judicial estan obligats a observar estrictament les formalitats
legals en totes Jes diligéncies que practiquin, i s’han d’abstenir_ sota la seva
responsabilitat d’usar mitjans d'investigacicé que la llei no autoritzi.

Tribunal Suprem de 6 de_juny de 2003, la qual, amb cita d’abundant jurisprudéncia
anterior, i recaiguda en un cas en el qual la intimidacio estava constitu'l'da per
ladvertiment a la victima de que si no modificava la seva actuacio processal “iba a
tener problemas”, I'Alt Tribunal afirma que “debe entenderse tal elemento coactivo
en sentido amplio y omnicomprensivo, habiéndose apreciado por la Sala cuando las
expresiones expuestas en tfono moderado, son suficientemente significativas para
atemorizar al denunciante”. Eh consequéncia, el delicte es comet, no només amb

frases d'irrefutable contingut atemptatori contra béns personals de Ja victima, sind
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Aixi mateix, cal recordar que és aquest un delicte de tendéncia o simple activitat, la
consumacié del qual no requereix la claudicacié del coaccionat (Senténcia del

Tribunal Suprem de 19 de desembre de 2007).

Naturalment, aquest delicte s’hauria d’apreciar amb I'agreujant de l'article 22, regla

setena, de prevaldre’s el culpable del seu caracter public.

Finalment, i com ha entes reiterada jurisprudéncia (per totes, Senténcia del Tribunal
Suprem de 6 de juny de 2003), I'article 464.1 integra llei especial, per la qual cosa és
d'aplicacié preferent respecte als delictes d’'amenaces condicionals (articles 169 i ss
del Codi penal) i coaccions (article 172), el quals, naturalment, resultarien d'aplicacio

en limprobable cas que es consideressin els fets exposats no subsumibles en

l'article 464.1.

En aque.st sentit, també, es pot esmentar la Sen.téncial dé I'Audiéncia Provincial de
Tarragona, secci6 quarta, 236/2017, de 15 de juny, la qual, en relaci6 amb una
conversa entre un policia i una persona que préviament havia estat detinguda pel
primer i al qual aquest li deia reiteradament que mentia, afirma que “creemos que en
el presente caso y, con los medios de prueba practicados, se traspaso una linea roja
por parte del acusado que nunca debio flanquearse... Pero, insistimos, en busqueda

del delito y sus responsables no vale todo. Los derechos fundamentales son el

limite...”.

2- Un delicte d’'usurpacio d’atribucions de P'article 508.1 del Codi penal, que
castiga, amb penes de presd de 6 mesos a un any, multa de tres a vuit mesos i

suspensié d’ocupacié o carrec public d'un a tres anys, a “l'autoritat o funcionari

public que s’arrogui atribucions judicials”.

En aquest sentit, cal recordar que, d’acord amb l'article 126 de la Constitucid, “la

policia judicial depén dels jutges, dels tribunals i del Ministeri Fiscal en les seves
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funcions dindagacié del delicte i de descobriment i assegurament del delinqiient, en
els termes que Ia llej estableixi”. Afegeix I'article 550 de la Llei organica del Poder
Judicial que “En les funcions d’investigacié penal, la policia judicial actua sota la
direccié dels jutjats j tribunals i del ministeri fiscal’, i l'article 283 ‘de la Llei
d’enjudiciament criminal, que els membres de la policia judicial “sén auxiliars dels
jutges i els tribunals competents en matéria penal i del Ministeri Fiscal, i queden
obligats a seguir les instruccions que rebin d’aquelles autoritats als efectes de
la investigacié dels delictes i la persecucid dels delingiients’. Aixi mateix, l'article
31.1 de la Llej organica 2/1986, de 13 de marg, de forces i Cossos de seguretat,
estableix que “En e/ compliment de les seves funcions, els funcionaris adscrits a
unitats de policia Jjudicial depenen... funcionalment dels Jjutges, tribunals o Minjsteri
Fiscal que estiguin coneixent de I'assumpte objecte de la seva investigacié”. En
termes similars es pronuncia, també, l'article 16 de‘l Reial decret 769/1987; de 19 de
juny, sobre regulacio de la Policia Judicial.

Més concretament, I'article 286 de la mateixa Llej d’enjudiciament criminal disposa
que "quan el jutge d’instruccié o el municipal es presentin a formar el sumari,

han de cessar les diligéncies de prevencié que estigui practicant qualsevol

- autoritat o agent de policia; aque‘sts les han de lliurar & l'acte al jutge esmentat,

aixi com els efectes relatius a/ delicte que s’hagin recollit...”, afegint 'article 295 que
“en cap cas éls funcionaris de policia judicial poden deixar transcérrer més de vint-i-
Quatre hores sense donar coneixement a l'autoritat Judicial o al Ministeri Fiscal de les

- diligéncies que hagin practicat, ‘excepte en els casos de forca major i en el qde

preveu l'apartat 2 de Iarticle 284 (que no concorren en aquest suposit, ja que ni es
tracta d'un cas de forca major ni d'il-licits sense autor conegut, atés que ja s’ha -
comunicat a diversos declarants Ig Seva condicié d'investigats i a més en la causa
judicial hi ha també diversos investigats), precisant que els qui infringeixin aquesta

disposicio han de ser corregits disciplinariament “sj l'omissié no mereix Ia qualificacié
de delicte”.
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Precisa també larticle 34.2 de I'esmentada Llei organica 2/1986 que “en les
diligéncies o actuacions que duguin a terme, per encarrec i sota la supervisié dels
jutges, tribunéls o fiscals competents del Penal, els funcionaris integrants de
les unitats de policia judicial tindran el caracter de comissionats d'aquests
jutges, tribunals | fiscals, i poden requerir l'auxili necessari de les autoritats i, si
escau, dels particulars”, i l'article 14 del Reial decret 769/1987 afegeix que les
diligéncies i actuacions realitzades per les unitats de la Policia Judicial tenen el valor
reconegut en les lleis i gaudeixen de I'especial consideracié derivada de I'adscripcid i
del caracter de comissionats dels Jutges i Tribunals. També l'article 11 de 'esmentat
Reial decret disposa que els funcionaris policials comissionats per l'autoritat judicial
per a la practica d'alguna concreta investigacié s'atendran en el desenvolupament

d'aquesta a les ordres i directrius que haguessin rebut.

En aquest cas, i com ja s’ha exposat, els declarants foren citats “respecto a la
investigacion ordenada por el Juzgado -de Instruccién num. 13 de Barcelona, dentro
del procedimiento Diligencias Previas n. 11 8/2017, declaradas SECRETAS", i en la
diligéncia que documenta la informacio als declarants de la seva condicié
d'investigat es fa expressa referéncia a “los derechos que le asisten en calidad de
investigado - por los presuntos delitos de REVELACION DE SECRETOS,
MALVERSACION DE CAUDALES PUBLICOS, DESOBEDIENCIA,
PREVARICACION y SEDICION, hechos de los que conoce el Juzgado de

Instruccién n° 13 de Barcelona en las Diligencias Previas 118/2017 declaradas

secretas’.

No obstant aixd, en la nota de premsa del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya
de 27 de juliol de 2017, ja esmentada, es precisa que: “En relacié a les informacions

publicades que fan referéncia a la causa que s’instrueix al jutjat d’instruccié 13 de

Barcelona us informem del segtient:
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1.- En la causa que s'instrueix al Jutiat n° 13 només consten com a ihvestigades 3
persones: Santiago Vidal, Carles Viver Pi -Sunyer | Josep Lluis Salvads, Les

persones contra les que es dirigia la querella que va donar inici a aquestes
diligéncies.

2.- Les diligéncies que s’estan fent aquests dies a la caserna de la Guardia Civil sén

diligéncies de policia Judicial i no han estat sol'licitades pel magistrat d’instruccié
13 de Barcelona.

3.- La causa, que esta Secreta des del seu inici, segueix secreta en prorrogar-se
aquest per un termini d’1 mes mes”. ‘

l'autoritat judicial i al margeb i amb desconeixement d'aquesta,_ auto-atribuint-se
davani dels decl.arants la condicié de comissionats del titular del Jutjat d"lnstruccic’)
13 de Barcelona, quan no estaven actuant a sol-licitud d'aquest. En aquest sentit, el
delicte de I'article 508.1 del Codi penal exigeix una actuacié de funcionari que aquest
no es troba facultat per a realitzar perque correspon a la competéncia de I'autoritat

judicial (Senténcia del Tribunal Suprem d'1 d'octubre de 1993), com seria el présent
cas.

Cal recordar que aquest delicte és Susceptible de concurs ideal amb el de coéccions
(AP de Cantabria, 28 de maig.de 2004) i es trobaria en relacio d’especialifat amb els
delictes de prevaricacio administrativa de I'arficle 404 del Codi penal (ates que es
tractaria d’'una modalitat especifica de prevaricaci6). En el cas, doncs, que no es
considerés aplicable I'esmentat article 508'.1, resultaria d’aplicacio als fets exposats
larticle 404 del Codi penal, atés que I'actuacié dels'agents en citar, prendre
declaracio i declarant ihvestigats els declarants constituiria una resolucié arbitraria
(amb una manifesta falta de competéncia per part dels agents) i dictada amb
coneixement de la seva manifesta injusticia. També podria resultar d'aplicacié, en
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defecte de l'article 508.1, l'article 402 del Codi, segons el qual “El qui exerceixi
il-legitimament actes propis d’'una autoritat o funcionari public i s'atribueixi caracter

oficial ha de ser castigat amb la pena de presé d’un a tres anys”.

3- Un delicte de falsedat en document oficial de I’article 390.1 del Codi penal,
segons el qual “S’ha de castigar amb les penes de presé de tres a sis anys, multa
de sis a vint-i-quatre mesos i inhabilitacié especial per un termini de dos a sis

anys, l'autoritat o el funcionari public que, en l'exercici de les seves funcions,

cometi falsedat:

1r. Alterant un document en algun dels seus elements o requisits de

caracter essencial (...)

4t. Faltant a la veritat en la narracio dels fets.”
En aquest sentit, cal recordar que en l'acta de lectura de drets es fan constar les
Diligéncies Prévies 118/2017, tramitades pel Jutjat d’Instruccié 13 de Barcelona, de

les quals no deriven les declaracions prestades, i s’afirma que aquestes Diligéncies

_es segueixen per uns delictes i per uns fets que tampoc sén objecte d’aquestes

Diligéncies.

4.- Un delicte de violacié de secrets de I'article 417.1 del Codi penal,
segons el qual “L’autoritat o funcionari pablic que reveli secrets o informacions
que conegui per rad del seu ofici o carrec i que no hagin de ser divulgats,
incorre en la pena de multa de dotze a divuit mesos i inhabilitacié especial per
a ocupacié o carrec public per un temps d’un a tres anys”, precisant que si
d’aquesta revelacid “en resulta un dany greu per a la causa publica o per a un
tercer, la pena ha de ser de presé d’'un a tres anys, i inhabilitacié especial per

a ocupacioé o carrec public per un termini de tres a cinc anys”.
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En aquest cas, com - malauradament en tants d’altres que presenten una certa
rellevancia o interes mediatic, els declarants s’han trobat amb uns concrets mitjans

de comunicacié tant g entrada com a Ia sortida de les dependéncies policials,

mitjans que ja tenien un previ coneixement de la seva citacié i del motiu pel qual
havien de declarar, i que fins i tot han tingut coneixement que alguns d'aquests
declarants havien estat declarats investigats. Aixd Suposa que aquests mitjans van
rebre informacio d'algl que coneixia Ia practica i resultat d’'aquestes diligéncies,

exposant als declarants a una greu i totalment immerescuda situacié d'auténtic
linxament mediatic.

D'acord amb I'article 15 del Reial decret 769/1 987, de 19 de juny, els funcionaris de
les unitats organiques de la Policia Judicial han de guardar reserva estricta sobre

l'evolucié i el resultat de les concretes investigacions que els haguessin estat

no tenen caracter public fins que s'obri el judici oral, | que el funcionari que en reveli

indegudament el contingut incorre en |a responsabilitat que el Codi penal assenyala
en el seu lloc respectiu.

A més, en aquest cas, cal recordar que les Diligéncies Prévies 118/2017 han estat

declarades. secretes, fet aquest que encara agreuja més la comissiod d’aquests fets.

5.- Un delicte comes per funcionaris contra els drets individuals de
Particle 542 del Codi penal, segons el qual “incorre en la pena d’inhabilitacié
especial per a ocupacio o carrec public per un temps d’un a quatre anys
l'autoritat o el funcionari puplic que, sabent-ho, impedeixi a una persona
l'exercici d’altres drets civics reconeguts per la Constitucié i les llejs”.
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D'acord amb la jurisprudéncia, aquest és un delicte de resultat i mitjans
indeterminats, incloent “coacciones, amenazas, engafio o simple negativa”
(Senténcia del Tribunal Suprem 1953/2001, de 23 d’octubre, o 460/2001, de 23 de

marg).

En aquest sentit, cal recordar que la Constitucié garanteix, en el seu article 24 i corﬁ
a dret fonamental, el dret de defensa, i que la possibilitat d’exercici d’aquest dret,
com resulta de larticle 118 de la Llei d’enjudiciament criminal, no pot veure’s |
retardada mitjangant la maliciosa citacié com a testimoni de qui hauria hagut de ser
citat com a investigat i que, per tant, hauria hagut de declarar assistit d’advocat i amb
tots els drets que deriven d’aquesta condicié (a no declarar, a no confessar-se
culpable, a la presumpcié d'innocéncia, etc). En aquest sentit, i segons larticle 767
de la Llei d’enjhdiciament criminal, I'assisténcia lletrada és necessaria des de la
detenci6 o des que de les actuacions resulti la imputacié d'un delicte contra una
persona determinada, afegint que la polilcia judicial, el Ministeri Fiscal o l'autoritat
judicial ha de reclamar immediatament al col-legi d’advocats la designacié d'un

advocat d’ofici, si no 'ha nomenat ja l'interessat. (entre altres Senténcia del tribunal

Constitucional 100/1985, de 3 d’octubre)

El fet de retardar subrepticiament I'atorgament de€ la condicié d’investigat, impedint
aixi el ple exercici del dret de defensa des d'un primer moment, suposaria la

comissid d’'un delicte de I'article 542 del Codi penal.

ALTRESSi MANIFESTO: que, a efectes de notificacions, assenyalo el domicili del

procurador dels tribunals Sr. Jestis Sanz Lopez, amb domicili a Via Laietana, 44,

ppal bis 3a., de Barcelona (CP 08003).

Per tot aixo,

SOL-LICITO al Jutjat:
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Que tingui per presentada aquesta denincia, amb |a documentacié adjunta
(documents 1 g3 6), i que acordi Ia practica de les diligéncies que consideri
procedents per tal d'esclarir adequadament els fets en el procediment que
eventualment es pugui derivar d'aquesta denlncia. '

Ssde juliol de 2017

g Generalitat
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